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Horingssvar fra Den Danske Dyrlegeforening vedrgrende 12 bekendtggrelser i medfer
af dyrevelferdsloven.

Den Danske Dyrlazgeforening (DDD) bakker op om regelforenklingen af lovgivningsstrukturen pa
dyrevelferdsomradet. Det er samtidigt vasentligt for DDD, at der i processen med regelforenklingen
ikke sker forringelser i forhold til geldende lovgivning og dyrevelfeerden.

Generelle kommentarer til udkastet

| forbindelse med at en rakke dyreartsspecifikke love skal ophaeves og i stedet viderefares pa
bekendtggrelsesniveau i medfer af dyrevelferdsloven, er det DDDs opfattelse, at dette i hgj grad
sker som en viderefgrelse af geldende lovgivning.

Imidlertid mener DDD, at det nuvarende udkast i hgjere grad ber moderniseres og omfatte flere
dyrearter, herunder bl.a. opdateringer for lam/far samt akvakultur, men ogsa i serlig grad katte. Det
er DDDs holdning, at vilkarene for disse dyrearter devalueres indirekte, idet man fastsaetter
detaljerede krav i bekendtgerelserne om mindstekrav til hold af hunde, heste, kvaeg og svin og flytter
regler fra andre bekendtggrelser hertil. De fa regler, der vedrorer vilkarene for gvrige dyrearter som
fx lam og far, forbliver i viderefert lovgivning uden yderligere modernisering eller omtales slet ikke.

Dette gor sig fx geeldende vedrerende aflivning og krav om specifik smertebehandling hos visse
dyrearter, hvor man med denne forskel i reglerne signalerer, at der ogsa tillades forskel pa, hvorledes
man behandler og afliver de omtalte dyrearter. Derfor mener DDD, at man, s leenge man ikke har
flere dyreartsspecifikke bekendtggrelser, ber samle regler om aflivning, herunder slagtning, i sin egen
bekendtgarelse og pa den made sikre lige god dyrevelferd og sikkerhed for alle dyrearter.

Samme betragtning gor sig geldende for udegaende dyr, hvor DDD gnsker en samlet lovgivning, der
tager hgjde for alle udegaende dyrearter i menneskers varetegt, da man alternativt ser udfordringer
for de dyrearter, som ikke falder ind under en dyreartsspecifik bekendtgerelse.

En mere gennemgribende modernisering af det nuvarende udkast til dyreartsspecifikke
bekendtgarelser, suppleret med bekendtggrelser for de dyrearter, der stadig ikke beskyttes
tilstraekkeligt alene ved dyrevelferdsloven, vil ogsa forhindre, at man far en rakke resterende
bekendtgarelser med sparsomt, ofte uetisk og forazldet indhold, hvilket ma anses for varende imod
den oprindelige tanke med Lovkompasset.
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DDD mener, at arbejdet med at inddrage de @vrige dyrearter pa bekendtggrelsesniveau har stor
betydning — ogsa selvom det matte trekke processen ud.

DDD gnsker, ud over ovenstaende generelle bemarkninger, at henlede Fadevarestyrelsens
opmarksomhed pa de omrader i hgringens |12 bekendtgarelser, som DDD mener bgr przciseres for
at sikre dyrevelfeerden hos de respektive dyrearter.

Kommentarer til de enkelte bekendtggrelsesudkast felger herunder i ikke-prioriteret rekkefalge.

Bekendtggrelse om dyrevelfeerdsmaessige mindstekrav til hold af heste

e DDD finder det overordentligt positivt, at der indferes krav om artsfellekontakt for dyr af
hesteslegten ved en ny § 3, idet DDD i tidligere hgringer har givet udtryk for, at dette vil
vaere en vasentligt dyrevelferdsmassig forbedring.

o §8stk. 2. 7. jf. stk. 2 7 slettes.

e §22: DDD synes, det er positivt, at man indsaetter en bestemmelse med krav til de personer,
der passer heste for i hgjere grad at sikre velfeerdsmaessig forsvarlig pasning. DDD mener, at
der bor tilfgjes krav om at mindst én myndig person er ansvarlig for, at kravene i § 22
overholdes.

e Kap. Il.1 det nuvarende forslag udgar hjemlen til at fastsatte krav for uddannelse, som i
stedet viderefgres i dyrevelfeerdsloven. DDD mener, at man i denne forbindelse ber
anerkende og satte fokus pa behovet for, at det er uddannede fagpersoner, der udferer
vigtige funktioner i hestes pleje og behandling, som fx beslag af heste, sa man sikrer, at god
dyrevelferd overholdes, og at sadanne relative invasive indgreb forudsatter en faglig
kompetence dertil. DDD foreslar derfor, at der tilfgjes krav til uddannelse af fagpersoner,
der varetager disse funktioner. Saledes foreslar DDD konkret, at sygebeslag, der ma
forventes at udferes i relation til en diagnosticeret lidelse hos det enkelte dyr, kun ma
anlagges af en person med sarligt uddannelse indenfor dette omrade, hvilket ogsa tidligere
er fremsat af bl.a. Det Dyreetiske Rad 31. maj 2012 ogl 6. juni 2016 i og behandlet i
Lovforslag L 45 som fremsat 27. oktober 2016.

e Kap 12. DDD finder det generelt positivt, at man har tilfgjet krav om bedovelse og
smertebehandling i medfer af dyrevelfeerdsloven for visse typer af indgreb. Imidlertid er
formuleringen "lengerevarende smertebehandling” vanskelig at fortolke, og DDD foreslar
derfor i stedet formuleringen “passende smertebehandling for indgrebets type”.

e § 33. Sproglig precision af halekupering til haleamputation.

e § 35. DDD mener, at der som en del af moderniseringen af lovgivningen ber tilfajes et sarligt
afsnit om tandbehandling pa heste, som udferes i stor stil nu om dage — og ikke altid med den
ngdvendige faglige indsigt. DDD foreslar en formulering, der lagger sig op ad Det Veterinare
Sundhedsrads udtalelser fra 2003. “Tandpleje af eller behandling pé de dele af en hests
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taender, der ligger indenfor tandkgdsniveau, behandling af patologiske tilstande i mundhulen
eller behandling af en hest, der viser symptomer fra mundhulen eller fra regioner nzer
mundhulen, ma kun foretages af en dyrlaege”.

Bekendtggrelse om dyrevelfeerdsmaessige mindstekrav til hold af hunde

e §2.Palige fod med anden lovgivning for fx heste mener DDD, at der bgr fastsettes regler
for, hvor lznge en hund ma sta opbundet - uanset det tilsyn, som er angivet i § 17. Dette for
at sikre, at en hund ikke star opbundet 23 timer og 55 minutter i degnet, men sikres en vis
periode med fri bevaegelse ud over de 5 meter leenke — fx via bestemmelser i § 16 (se under
denne).

| overensstemmelse med gvrige ®ndringer i bekendtgorelsen bar formuleringen om adgang
til opholdsrum, der ’kan yde den forsvarligt lee mod regn, blest og kulde” &ndres til "et
opholdsrum uden pdvirkning fra regn, treek, varme eller kulde”, idet varmepavirkning kan vare
livstruende for en hund, der ikke kan flytte sig frit.

e § 7. Det er DDDs holdning, at halekupering af hunde bgr forbydes. DDD kan derfor ikke
statte op om undtagelse for visse racer mht. halekupering. Dette er ogsa i overensstemmelse
med udtalelse fra Det Dyreetiske Rads i ar 2000.

DDD mener alene, at haleamputation kan komme pa tale i de tilfelde, hvor der er
veterinarfaglige grunde, der taler herfor. Derfor mener DDD, at formuleringen i § 7 bor
&ndres til: ” Hunde md kun haleamputeres, hvis det konkret er pdkraevet af veterinere hensyn™.
En sadan &ndring vil medfere konsekvensrettelser fra halekupering til haleamputation i § 8 og
at § 9 udgar.

e §8.1lighed med ovrige tiltag i andre artsspecifikke bekendtggrelser jf. dyrevelferdslovens
bestemmelse om, at smerte og lidelse ved operative indgreb skal begranses i videst muligt
omfang, ber tilfgjes ’stk. 2. Hunden skal ... og gives passende smertestillende behandling”.

e § 11 stk. 2.1 lighed med ovrige tiltag i andre artsspecifikke bekendtggrelser, jf.
dyrevelferdslovens bestemmelse om at smerte og lidelse ved operative indgreb skal
begrenses i videst muligt omfang, ber der tilfajes ’stk. 2. Hunden skal ... og gives passende
smertestillende behandling”.

e § 12. Halekuperet ®ndres til haleamputeret jf. kommentarer til § 7.

e § 12 stk. 2. DDD ser positivt pa muligheden for dispensation fra udstillingsforbuddet, nar
haleamputation er sket af veterinaere arsager. Dog ber ordlyden konsekvensaendres til ”...at
hale- eller sreamputation er sket af veterinaere drsager”.

e § 13 stk. 2. DDD finder det problematisk, at lzgmand selv ma aflive hvalpe op til en uge
gamle og ser gerne, at det udelukkende ma foretages af en person, der har modtaget
uddannelse heri.
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e § 16 stk. 6. Formuleringen ber praciseres til: ” frisk luft og motion minimum 2 x 30 minutter om
dagen” i trad med hensigten i § 46.

e § 17 stk. 3. En dyrlege ber tilse dyret umiddelbart og ikke afvente behandlingseffekt, som der
er lagt op til i bestemmelsen.

e § 18. Formuleringen zndres til “opholdsrum uden pdvirkning fra regn, traek, varme eller kulde”.

e §26. Det er DDDs opfattelse, at der i stigende grad anvendes vogterhunde til bevogtning af
husdyr i Danmark. Det er DDDs holdning, at der ber vaere krav om, hvilke typer hunde der
kan anvendes til bevogtning, ligesom der bor stilles krav til de, som holder vogterhunde,
saledes at der sikres tilstrakkelig indsigt i vogterhundes behov og traening af hensyn til dyret
velferd. Dette kan eksempelvis ske gennem et kursusbevis.

DDD mener, at det er vasentligt, at der ogsa for disse typer af hunde fastsattes krav til
opholdsrum for at beskytte dyrene om ngdvendigt, fx i tilfelde af sarligt darligt vejr, og ser
derfor positivt pa forslaget. DDD mener dog ogsa, at der i § 26 stk. 4 bor tilkaldes en
dyrlaege straks, safremt huden bliver syg, og at leegmand saledes ikke ivaerksatter behandling,
der skal bringes til ende forend dyrlaegen tilkaldes.

e DDD mener, at samme bestemmelser vedrgrende dyrlegetilsyn ber gelde for vogterhunde,
som for vagthunde (§ 23).

Bekendtggrelse om dyrevelfeerdsmaessige mindstekrav til hold af kvaeg

e Kapitel 2. Definitioner.
Kommentar: Der mangler definition af ammekvaeg: Kvaeg som holdes med henblik pd kedproduktion.
Ammetante: En ko, hvor flere kalve drikker malk.

o Kapital 3. Fellesbestemmelser for kreaturer § 3 til § 37.

o § 16. Den besztningsansvarlige skal sgrge for, at malkekger, herunder malkekger pa
gres, samt ungdyr og kalve, som er afkom af malkekvaeg, tilses mindst en gang om
dagen.

Kommentar: Under fellesbestemmelser for kreaturer er der sarregler for malkekvaeg. Hvilke
regler galder for ammekvag? De ber tilses | gang daglig, ndr de er inde og javnligt udenfor.
Dette skal beskrives.

o § 16 Stk. 2. Syge eller tilskadekomne malkekger skal tilses med en hyppighed, der
sikrer forngden overvagning af sygdommens udvikling, dog mindst to gange om dagen.
Kommentar: Der ber std kreaturer i stedet for. Det samme gaelder for § 21 stk. 2, 3 og 4
samt § 22, § 23 og 24.

e §39.Reglerne i §§ 43-45 finder ikke anvendelse pa bedrifter med mindre end seks kalve og pa
ammekalve, der holdes hos moderen.
Kommentar: Hvad hvis kalvene gdr hos ammetanter — gelder reglerne sa? De ber kunne undtages.
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§ 49. Kalves suttebehov skal dekkes i forbindelse med malkeoptagelse. Det kan forega ved
brug af 1) pattespand, pattebar eller malkeautomat, 2) narresut placeret i umiddelbar nerhed
af malk tildelt i skal, spand eller kar, eller 3) lgstliggende flydende sut i skal, spand eller kar.
Kommentar: Kalve som ammer ved ammetante eller moder er vel undtaget.

§ 82 Stk. 2. Malkekaer, der har kalvet, skal indtil 12 dage efter kalvning, eller indtil
malkekoens fysiologiske balance er reetableret, have adgang til én adeplads ved foderbordet
pr. malkeko.

Kommentar: Der bor std: Skal minimum i |12 dage efter kaelvning (sproglig pracisering). Der er
landmand, som mener, at hvis koen har opndet fysiologisk balance inden dag |2, skal de ikke have
en &deplads pr. ko.

§ 116. Kunstig belysning i stalde skal i perioden fra den |. november til den |. marts dempes
til hgjst 5 lux i sammenlagt 8 timer i tidsrummet mellem kl. 18 og kl. 6. | stalde med mindre
end én xdeplads pr. ko kalv eller automatiske malkesystemer skal der dog veere mindst 25 lux
pa gangarealer.

Kommentar: § |1 16 galder for kalve — derfor kan det skrevet med radt og understreget fjernes, da
det kun er aktuelt hos voksne kreaturer.

§ 128. Mindst ét arligt kloveftersyn skal foretages af en dyrlage eller klovbeskrer, der ikke er
ansvarlig for eller arbejder pa bedriften.
Kommentar: §128 galder for kalve — derfor kan bestemmelsen fjernes.

§ 130. Bekendtggrelsen traeder i kraft den |. januar 2020.
Kommentar: rettes til 2021

Bekendtggrelse om dyrevelfeerdsmaessige mindstekrav til hold af grise

§ 47-48. Halebidning

DDD er bekymret over, at der ikke er defineret reaktionsgranser for, hvilket omfang af
halebidning som berettiger halekupering, dvs. hvor fa tilfelde af halebidning, der ma
forekomme fer en griseproducent skal igangsatte forseg med kuld med hele haler. DDD
mener ikke, at det er realistisk helt at undga halebid, hverken hos halekuperede grise eller
grise med hele haler. | sidste ende er formalet at reducere andelen af halekuperede grise, og
DDD er bekymret for, at man ikke i bekendtggrelsen forholder sig til konsekvensen af den
dokumenterede forekomst. Dermed er der risiko for, at tiltagene ikke far den gnskede effekt.
De manglende reaktionsgranser giver en fleksibilitet, men samtidig en usikkerhed omkring,
hvornar man er berettiget til at halekupere sine grise. Det giver usikkerhed bade for
landmanden og for Fodevarestyrelsens og Landbrugsstyrelsens kontrollanter.

DDD haber derfor, at bekendtggrelsen vil felges af en vejledning til bade svineproducenter og
Fodevarestyrelsens kontrollanter med klar definition af reaktionsgraenser for halebidning, fx
opgjort som andel af halebidte grise i en bestemt tidsperiode, samt om opggrelsen bgr vare
pa besatnings-, staldafsnit- eller stiniveau. DDD mener, at forekomsten bgr opgares pr.
staldafsnit — og at opgerelsen bgr laves pa samme niveau som risikovurderingen.

Der ber ligeledes indga en vejledning i, hvordan man skal vagte milde og alvorlige halebid.
DDD mener, at milde og alvorlige halebid ber tlle ligeligt, da tilstedevaerelsen af bid tyder pa

Den Danske Dyrlaegeforening | Danish Veterinary Association | Peter Bangs Vej 30 | DK-2000 Frederiksberg | TIf: +45 3871 0888
E-mail: ddd@ddd.dk | wwww.ddd.dk



DDD

uhensigtsmassig adferd uanset alvorlighed, og at alvorligheden ogsa vil afhenge af, hvor dygtig
griseproducenten er til at gribe ind og stoppe udbrud af halebid, hvis de forekommer-.

e §49. Foranstaltninger for at forhindre halebidning skal identificeres ved hjalp af en
risikovurdering.
DDD mener, at det ber praciseres i en vejledning, hvilket niveau risikovurderingerne bor
laves pa. Da risikofaktorer for halebidning kan variere mellem bade staldafsnit og stier, mener
DDD ikke, at risikovurderingen bgr laves pa besatningsniveau. Det bgr vare pr. staldafsnit.
Det ber ligeledes praciseres, hvor ofte en risikovurdering ber gentages. DDD mener som
minimum hver 6.-12. maned eller oftere, hvis afhjelpning af risici identificeret i den seneste
risikovurdering forventes inden for en kortere periode.

Bekendtggrelse om dyrevelferdsmaessige mindstekrav til hold af slagtekyllinger og
rugeagsproduktion til produktion af slagtekyllinger samt om uddannelse ved hold af

slagtekyllinger
og

Bekendtggrelse om dyrevelferdsmaessige mindstekrav til hold af kalkuner

e Det er DDDs opfattelse, at geldende ret vil blive overfort fyldestgerende til de nye
bekendtggrelser.

e Vedrorende bekendtgerelse om dyrevelferdsmaessige mindstekrav til hold af slagtekyllinger og
rugeagsproduktion til produktion af slagtekyllinger samt om uddannelse ved hold af
slagtekyllinger findes umiddelbart ikke et bilag 2, som der henvises til, hvorfor der ma menes
bilag | i bekendtgerelse 1047 af 13.08.2018.

e Pasigt vil det vaere gnskeligt, om myndighederne vil undersgge nzrmere, hvorvidt der er basis
for at fastsette regler vedr. miljgberigelse, strukturfoder og pleje af fijerdragt af hensyn til
slagtekyllinger og foraldredyr til slagtekyllingers velfeerd, jf. hjemlen i dyrevelferdslovens § |1,
stk. 2. Der har de senere ar varet stigende forskningsmassig aktivitet pa omradet, se fx to
nyere reviews af den videnskabelige litteratur https://pubmed.ncbi.nlm.nih.gov/2921 1895/ og
https://pubmed.ncbi.nlm.nih.gov/28649569/.

Bekendtggarelse om halekupering, kastration og afhorning af visse dyr

e § 2. ordlyden ber ®ndres til haleamputeres.

e § 3. DDD mener, at det er utidssvarende og uetisk, at lam fortsat ma halekuperes ved
anvendelse af elastrator, uden forudgaende bedovelse eller behandling med smertestillende,
og at denne bestemmelse ikke er i trad med dyrevelferdslovens formalsparagraf og § 2.

e § 4. bor indeholde krav om passende smertestillende behandling.

e §6.Som for § 3 mener DDD, at dette ikke er i trad med dyrevelferdslovens formalsparagraf
og § 2 — at man ma foretage kastration af lam og gedekid ved klemning og elastrator. Under
de givne betingelser og uden smertebehandling.

For alle typer af smertevoldende indgreb bgr der settes krav om passende smertebehandling under
og efter.
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Bekendtggrelse om aflivning, herunder slagtning, af dyr

® §4 stk. 3. DDD finder det problematisk, at legmand selv ma aflive killinger op til en uge
gamle og ensker at aflivning foretages af en, der har modtaget undervisning i det.

Spergsmal til ovenstaende hgringssvar kan rettes til undertegnede pa mail km@ddd.dk. DDD stiller
sig naturligvis ogsa til radighed for et fremtidigt samarbejde om det faglige indhold.
Med venlig hilsen

Karin Melsen
Fagpolitisk konsulent
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